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Am 25.11.2011 trafen sich wieder ca. 45 Sachverstandige der Gewerke Estrichleger,
Bodenleger, Parkettleger und Fliesenleger aus dem gesamten Bundesgebiet zu den
2. Troisdorfer Sachverstandigengesprachen zu einem offenen Meinungsaustausch
im Institut fur Baustoffprifung und FuBbodenforschung in Troisdorf.

Folgende Themen standen auf der Tagesordnung:

e Feuchtesperrschichten auf noch nicht belegreifen Zementestrichen - sinnvoll oder
nicht? (Beispiel: Parkettbelag auf zu feuchtem Untergrund mit
Feuchtesperrschicht)

Geschildert wurde beispielhaft der Fall eines noch nicht ausreichend trockenen
Zementestrichs, auf den eine Feuchtesperrschicht aufgebracht und dann ein
Parkettbelag verlegt wurde. AnschlieRend kam es zu starken Randabsenkungen
des FulRbodens.
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Die Sachverstandigen vertraten die Meinung, dass Feuchtesperrschichten auf
Zementestrichen zur Absperrung von zu hoher Restfeuchte zwar moglich sind,
seitens der Verlegers aber eine Hinweispflicht gegenluber seinem Auftraggeber
hinsichtlich moglicher nachtraglicher Schaden (z. B. nachtragliche
Estrichverformungen oder ggfs. Schimmelbildung in Randbereichen) besteht.
Auch der Produkthersteller hat nach Meinung der Sachverstandigen gegeniber
dem Verarbeiter diesbeziglich eine Hinweispflicht.

Wenn mdglich, sollten andere MalRnahmen (z. B. klinstliche Trocknung) bevorzugt
werden.

e Bewertung eines Hochkantlamellenparketts in optischer Hinsicht durch den
Sachverstandigen (Fallbeispiel)

Bei einem in einer Seniorenwohnanlage verlegten Hochkantlamellenparkett wurde
das optische Erscheinungsbild aufgrund von Absackungen der Versiegelung im
Fugenbereich beanstandet. Mehrere seinerzeit befragte Sachverstandige kamen
hinsichtlich dieses Sachverhaltes zu sehr unterschiedlichen Bewertungen.

Nach Meinung der Sachverstandigen handelt es sich bei einem
Hochkantlamellenparkett um einen Parkettbelag fur industrielle Nutzung. Daher
kénnen bei Verlegung im hauslichen Bereich oder im Objektbereich keine hohen
optischen Anforderungen gestellt werden. Auch wenn das vorliegende
Erscheinungsbild mdglicherweise durch einen handwerklichen Fehler mit
verursacht worden sein kénnte, kann hieraus aus den oben genannten Griinden
allenfalls eine Minderung der Leistung abgeleitet werden.

Wenn Hochkantlamellenparkett in Zukunft auch fur optisch anspruchsvollere
Bereiche als uUblicher Parkettbelag verwendet werden soll, sollte nach Meinung der
Sachverstandigen uber eine entsprechende normative Regelung nachgedacht
werden.

e Bewertung von Uberzahnen bei Stein- und keramischen Beldgen

In einem Wohnbereich mit Fliesenbelag in Dinnbettmadrtel wurden vom Bauherrn
hochstehende Fliesenecken (,Uberzéhne“) beanstandet. Eine Kontrolle ergab,
dass dieser Sachverhalt fur etwa 20 % aller verlegten Fliesen gegeben war.

Fir die Bewertung von ,Uberzdhnen“ stehen zurzeit ein ZDB-Merkblatt sowie ein
EURO-FEN-Merkblatt zur Verfugung. Diese enthalten allerdings unterschiedliche
Angaben dazu, wie grol ,Uberzadhne* sein dirfen und wie viele Fliesen oder
Platten solche ,Uberzdhne“ aufweisen diirfen. Das ZDB-Merkblatt l1&sst gegentiber
dem EURO-FEN-Merkblatt etwas groRere ,Uberzéhne“ zu und berlicksichtigt
Stofftoleranzen unmittelbar. Im EURO-FEN-Merkblatt wird die zulassige Anzahl
der Fliesen oder Platten mit ,Uberzahnen* mit ca. 10 %, bezogen auf die
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Gesamtflache, angegeben, wahrend das ZDB-Merkblatt hierzu keine Angaben
enthalt.

Seitens der Sachverstandigen wurde tendenziell die Anwendung des
ZDB-Merkblattes zur Bewertung von ,Uberzdhnen“ bevorzugt, da insbesondere
die Stofftoleranzen unmittelbar bericksichtigt werden kdnnen, wahrend diese beim
EURO-FEN-Merkblatt nur pauschal berticksichtigt sind. Auflerdem wurde die
Begrenzung auf ca. 10 % Fliesen oder Platten mit ,Uberzéhnen®, bezogen auf die
gesamte Flache, kritisch gesehen, da dies bedeutet, dass die restliche Flache
keinerlei ,Uberzahne* aufweisen diirfte.

e Bewertung von ,Kellenschlagen® bei elastischen Bodenbelagen

Nach der derzeit gultigen VOB bzw. der entsprechenden Kommentare dazu sind
sbei Streiflicht sichtbar werdende Unebenheiten zuléssig ...., wenn die
Grenzwerte der DIN 18202 nicht tiberschritten werden*. Die Sachverstandigen
waren sich einig, dass ,Kellenschlage® bei elastischen Bodenbelagen
erfahrungsgeman keine Toleranzen aullerhalb der Grenzwerte der DIN 18202
aufweisen.

Diskutiert wurde die Frage, inwiefern ,Kellenschlage“ noch als zulassig betrachtet
werden kdonnen, wenn Streiflicht ein Ublicher Nutzungszustand ist. Beispielsweise
ist in langen Fluren in Krankenhausern oftmals ein grol3es Fenster am Ende eines
Ganges vorhanden, Streiflicht wirde also von fast jeder Betrachtungsposition
auftreten.

Ob und in welchem Umfang ,Kellenschlage® zu bemangeln sind oder nicht blieb
offen. Neben der oben aufgefuhrten Position der VOB wurde die Auffassung
vorgetragen, dass ,Kellenschlage® durch Rakeln und/oder die Verwendung
besonderer Produkte grundsatzlich vermeidbar sein konnen.

Als problematisch wurde von den Sachverstandigen die Bewertung der
moglicherweise noch zuldassigen Anzahl von ,Kellenschlagen® in einer Flache
angesehen. Ein genaue Festlegung zulassiger ,Kellenschlage®, beispielsweise in
.Ifdm ,Kellenschlage“ pro m? Raum“ wurde von den Sachverstandigen nicht
beflrwortet.

e Designestriche — Regelung uber Hinweisblatt erforderlich?

,Designestriche” stellen ein weites und leider oftmals konfliktreiches
Betatigungsfeld fur Sachverstandige dar. Problematisch ist hier den personlichen
Geschmack des Auftraggebers, Auftragnehmers und des Sachverstandigen
anzugleichen. Im Vergleich zu anderen Gewerken in optisch anspruchsvollen



A 2. Troisdorfer-Sachverstandigengesprache

Bereichen handelt es sich bei ,Designestrichen um Vielzahl von
Ausfuhrungsvarianten.

Einigkeit herrschte darin, dass nur durch die Besichtigung von mehreren
Musterobjekten vergleichbarer Art vor der Ausfihrung des ,Designestrichs® eine
mindestens ausreichende Beratungsleistung erbracht wird. Kleinflachen oder gar
Handmuster sind hierfur nicht geeignet.

Grundsatzlich haben die Sachverstandigen sich daflr ausgesprochen, dass ein
Hinweisblatt zur Bewertung von ,Designestrichen® erarbeitet wird. Dies sollte aber
keine konkreten Angaben uber ,Zulassigkeiten“ oder ,Unzulassigkeiten® enthalten
um dem Sachverstandigen in seiner Bewertung die Moglichkeit zu belassen auf
die Besonderheiten des Objektes einzugehen.

Daneben wurden weitere von den Teilnehmern unmittelbar angesprochene bzw.
vorgeschlagene Themen diskutiert.

Die in diesem Jahr begonnenen Troisdorfer-Sachverstandigengesprache wurden von
den Teilnehmern positiv aufgenommen und bewertet und sollen zukilinftig zweimal
jahrlich (Frihjahr und Herbst) fortgefihrt werden. Ziel der Veranstaltung soll dabei
auch sein, dazu beizutragen, sachverstandigenseits zu moglichst gemeinsamen
Aussagen bei nicht eindeutig geregelten Sachverhalten zu gelangen.
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